ATATURK, DIN VE LAIKLIK

CEMAL AVCI
GIRIS .
Biz biliyoruz ki, Atatiirkciiliik bolinmez bir biitiindir. Onu meydana

getiren ilke ve inkilaplardan herhangi biri digerinden listin tutulamaz ve-
ya herhangi biri yok kabul edilemez. Ciinkii, Atatiirk ilke ve inkilaplarinin

geroek anlamlarimi kavrayabilmek topyekiin ele alinmalanyla mimkin- i
diir. Ancak agafida izah edecegimiz gibi Hiklik ilkesinin dierlerinden
farkli bir zelligi vardir. Milli, demokratik, bagimsiz ve laik bir Turk Dev- %

letinin kurulmasi icin yapilan Tirk Inkilabinda liklik genel Gzelliktir. in-
fatabin getirdigi yeni anlayiga hakim bir unsurdur. Bitiin inkiap hareket-
lerinde bir anlayis ve bir amag olarak vardir.

Biz bu arastirmarmzda, Tiirk Inkilabrnin temel ozelligi olan laikligin
Atatiirk tarafindan ne i¢in benimsendigini, Atatiirk’in din ve laiklik konu-
larinda neler diigiindiigiinii tarihi gelisimi i¢inde aydinlatmaya ¢alisacagrz.

1. LAIKLIGIN ANLAMI VE TARTHI GELISIMI

Laiklik kelimesi dilimize Fransizca’dan gegmistir. Aslinda Yunanca
laikos sifatindan gelir. Yunan’da din adamm sifati taggmayan kisilere laikos i
denilmekteydi. Su halde laik kimse halktan olan; bir bagka deyisle ruhban i
sintfina mensup olmayan kimse demektir, Bu terimden gelerek muiteakip
asirlarda laikos sozii daha ziyade dini diizenle kurulmus cemiyette din
adamlari disinda kalan kimseleri anlatmak igin kullamlmigtr. Nitckim
Hristiyanlikta kilise adamlarina Clerici bunun digindaki miiminler toplulu-
guna da laici denilmistir .

Laik kelimesinin liigat manasmin yannda tarih terimi olarak da bir
manast vardir. Bu manayi belirtmek icin insanhgin gelisimine kisa bir goz
atmak kafidir. Bilindigi gibi din insanin ortaya cikigiyla baglar ve insan ce- |
miyetlerinin her cesitinde vardir. Bu cemiyetlerin baslangicinda da din .
valniz bir itikat sistemi olarak gorilmez. O, aymi zamanda kainati izah [
eden bir yol ve cemiyetin idaresi igin gerekli tedbir ve nizamlarm bir kay- 1

' Cetin Ozek, Tiirkiye'de Ldiklik, istanbul Universitesi Yay., Baha Matbaasi, Istan-
bul, 1962, s.1.
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nagidir. Béyle oldugu icin de ilim, sanat, felsefe, hukuk ve devlet hepsi di-
ni mengelere ve dini hiiviyetlere sahiptir. Buna gore laikligin tarih terimi
olarak manasi, din ile felsefenin, din ile ilmin, din ile hukukun, din ile sa-
natin ayrilmasidir. Din ile devletin ayrilmasi bu gelismenin son halkasim
teskil etrektedir®.

Laiklik fikrinin, din ile devlet iglerinin birbirinden ayrilmas: fikrinin
asil mensei Rénesans ve Reform harcketleridir. Bunlar insanhga yeni
ufuklar agrmslardir. Matbaanin icads, ucuz kagit fikir hayatim hareketlen-
dirdi. Luter'in kurmus oldugu protestanlk, papaligin niifusunu kirmak,
milli bilinei kuvvetlendirmek suretiyle laikligin dogmasina yardim etti.

XVIIL yy'a kadar devlet, dini karakterini korumaya devam etti bu
arada din ve devlet iligkileri konusunda tartismalar da siriip gidiyordu.
XVIIL yy. ikinci yarisinda Amerika ve Fransa’da ortaya ¢ikan ihtilaller so-
nunda devletin biinyesi, devletle din iligkilerinin yeni bir diizene konulma-

st {zerine degisti. Laik devlet tipi meydana geldi. Bunda en biiyiik etken- ‘
ler Amerika’min 1776 tarihli Insan Haklari Beyannamesi ve 1789 Fransiz

Ihtilalinin Tnsan Haklar: Beyannamesidir.

Bu beyannameler, biitin insanlarin hiir ve esit dogduklari ve dini
yonden istedildleri gibi diistinmekte ve hareket etmekie serbest olduklari
yoniinde maddeleri ihtiva ediyorlard:.

2. OSMANLI DEVLETINDE DININ ETKiSi VE LAIKLESME
CABALARI

Osmanl Devleti’nin kurulus déneminde, daha sonraki dénemlere nis-
betle daha milli ve laik bir hukukun egemen oldugu bilinmektedir. Oyle
ki; bir Seyh Bedreddin qlkiyor, simdi bile biiyiik tepkilere yol acabilecek
fikirler ortaya atiyor ve kimse ona kangmiyordu. Ancak, deviete kars:
ayaklaninca kendine kargi kuvvet kullanilmigtir .

Osmanl Devleti'nin zamanla daha dini bir karakter alarak teokratik-
leymesi konusunda Mustafa Akdag sunlan yazmaktadir. “Osmanli Tiirki-
yesinde genis ¢apta uygulanan ve Fatih Sultan Mehmet'in tahta gecmesi,
yahut Istanbul’u agmay: bagarmasiyla gelisen bir gesit laisizm (yahut hic

. 2 Enver Ziya Karal, “Devrim ve Laiklik™, Aratiirk, Din ve Ldiklik, Mentes Matbaa-
si, Istanbul, 1968, s.23.

* M. Serafettin; Simavna Kadist Oglu Jeyh Bedrettin, Evkaf-1 Islamiye Matbaasi,
Sehzadebagi, 1925,

R R

e
i

T
CHITHRNT

ik

q
B

AN

S




ATATURK DIN VE LAIKLIK 481

bir dini etki olmaksizin biitiin reayamn adalet ve kanun Gniinde esit ol-
malart) yolundan, ondan agaf yukari ylizyll sonra, Kanuni dénemi ortala-
rinda sapildig  bilinmektedir”®. Turhan Feyzioglu ise bu konudaki
goriglerini soyle dile getirmektedir: “Osmanlilar’in Bizans'n  Fethinden
sonra bazi ser’i esaslardan ayrildiklari yolundaki iddia tarihi gerceklere uy-
gun diigmez. Tam aksine, devietin kurulug doneminde milli ve laik hukuk
daha genis bir yer tuttufu bhalde, Bizans'n fethinden sonra devlet daha
teokratik, daha dini bir karakter almistir. Seyhiilislam muessesesinin dogu-
su ve devlet idaresinde fetvalarin Snem kazanmasi Bizans'in fethinden son-

radir” .

Bilinen bir gergek vardir ki, 1517°de Yavuz Sultan Selim’in elde ettigi
halifelik unvant bu dénemde fazla kullanilmadi. Fakat devlet zayifladikca
hi¢ olmazsa Miisliman Osmanli tebaasim elde tutabilmek amaciyla hali-
felik 6n plana c¢ikarildi. '

Tarikatlarin ibadet ve dyin yerleri olan tekkeler de, devletin gosterdigi
miisamaha sonucu hizla yayilip, tarikatlarin propaganda ocag olmuglar,
zaman gectikce taassuplarimi daha da artrarak, insanlar1 bu diinyanmn ni-
metlerinden uzaklaghrip sadece obiir dilnyaya hazirlanmaya cagirmaya
baglamiglardir.

16. yy’dan itibaren taassup ve dinin gikarciliga alet edilmesi donemi
baglamstir. Ornegin 1578'de kurulan bir rasathane Seyhiilisiam Kadizade
Ahmet Semsettin Efendi’'nin padisaha; “ggkleri rasat etmenin megum ve
her nerede buna tesebbiis edilirse orada devletin mahvu harap oldugu”
seklinde verdigi bir ariza (astin uste yazdign yazi) lizerine bu ilim miesse-
sesi yikilmugtir S,

Artik Osmanh Devleti’nde Bat'nin kegifleri, diigtinceleri kafirlik olarak
nitelendiriliyor ve bu diinyay: ilgilendiren gavur icatlanindan Misliman
Osmanlt tebaasini korumak icin din adamlan ellerinden geleni yapiyorlar-
d1. Ancak glin gectikge anlagiidi ki bu boyle siirdiikce devlet elden gide-
cekti, bu farkina varigin bir sonucu olarak laik miiessese ve disglinceye
karsi mevcut olan biitiin hinca ragmen Osmanli Devleti'ne 18. asirdan iti-

4 Mustafa Akdag; Tiirkiye'nin Iktisadi ve Ictimai Tariki, c11 (1453-1559), D.T.C.F.
Yay., Ankara 1971, 5.49.

5 Turhan Feyziogly; Tirk infaldbuun Temel Tast Laiklik, Atatiirk Yolw’'ndan ayn
basim, fstanbul, 1981, s.181.

¢ Faruk Giiventiirk-Fuat Kadwogln, Din Istginda Yobazlik ve Atatiirkcitliik, Ulusal
Basim evi, Ankara 1967, 5.141-142.
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baren laik miiesseseler girmeye baglamustir. Fransiz Ihtiléli’nin ve aydinlik
gagin getirdigi kurallar Tanzimat devrinde kendini gissterebilmistir.

18. asirdan sonraki dénemlerde “Egitim, adliye v.s. gibi miiesseseler
ikilesmis, dini esasa dayanan bu miesseselerin yaninda seriat digi yabane
kaynaklardan gelen laik yapilar ortaya gikmugtir, Bilhassa Tanzimat dev-
rinde geriat digi yabanci kaynaklardan, ticaret, ceza, arazi kanunu gibi ka-
nunlar iktibas edilmigtir. Seriye Mahkemelerinin yaninda Nizamiye Mah-
kemeleri, medreselerin yaninda liik egitim miiesseseleri yer etmistir””.

Tanzimatgilarmn bu denemesi bagariya ulasamamigti. Bunu Yunus
Nadi, 27 Subat 1913’te yaymlanan Tasvir-i Efkar’da séyle dile getiriyordu:
“Tanzimatgilar mektep agtilar ancak medreseler de eski durumlarm koru-
yarak kaldilar. Ortada egitim yapilan yer olarak hem mektep hem de
medrese bulunuyordu. Bunlarin egitim ve &gretimleri tabii ki farkh gaye-
ler takip etti. Cikan netice mektebin de medresenin de tam bir fayda te-
min edememesi geklinde kendini gosterdi. Tanzimatgilar ortaya adliye tes-
kilatin1 gikardilar fakat seriye mahkemeleri de varhklarmi korudular, bu
suretle, adaletin dagitilmasi ve hukukun uygulanmasi saglikh bir yola sa-
hip olmaktan uzak kald1”. “... Tanzimatgihk gerci iflas etti, fakat bize de,
iste goriilliyor ki pek pahaliya mal oldu”®, '

Cetin Ozek bu konuda soyle diyor: “Iki ayr: kaynaga dayanan miies-
seselerin birbiri ile olan zithg, bu miiesseseler arasindaki cekisme, dini
menfaat gruplarimin etkisi altindaki hurafelere inanan toplumun bu yeni-
likleri benimsemeyisi Tanzimatin basarisizigina sebep olmustur. Yillar yili
hurafelesmis dini bilgileri bir gercek olarak belleyen toplum, higbir za-
man icin laik diiglince ve miiesseselerin ihtiyacim hissetmemistir. Bu ba-
kimdandir ki Osmanli Imparatorlugu’ndaki Islahat Hareketleri daima itici
kalmig ve yukandan agag olmustur. Laik miiesseselere karst reaksiyoner
hareketleri Osmanl tarihinde sik sik gériilmiigtiir. Kabakgt, Yeniceri ayak-
lanmalan ve en son g1 Mart Vakasi toplumun laik miiesseselere karg: re-
aksiyoner davranislarinin 6rnekleridir. Bu reaksiyoner hareketler kapanmig
ictihat kapilarimin bekgisi Osmanlt teokrasisinin temsilcisi Seyhiilislamlar-
dan da fetva almiglardir. Bu durum Osmanli toplumunun gerek fikren ge-
rekse fiili bakimdan liik disiince ve miiesseseleri benimseyemedigini
gostermektedir”®. Megrutiyet donemine gelindiginde, artik biiylik cogun-

? Cetin Ozek, a.g.e., 5,15,

8 Peyami Safa, Tiirk Inkildbina Bakiglar, Atatiick Aragtirma Merkezi Yay. Ankara,
1988, 5.22,

® Cetin Ozek, a.g.e,, 5.15.
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luk ¢agdaslasmanin gerektigini anlamig, ¢agdaslagmaya engel olan koyu
dini taassup da daha ok elegtirilmeye basglanmusti.

Bu dénemde ii¢ biylik fikir akimi vardi. Bunlar; Garpgilar (Baticilar),
Tiirkciler, Islimalar olarak simiflandinlmaktadir. Bu akimlarin hepsi de
devletin kurtarilabilmesi igin degisik olgiilerde olsa dahi gagdaglagmanin
geregini kabul ediyorlardi.

Bunlardan Baticillarin yaymn organi fgtihat mecmuasinda yaymnlanan
“Pek uyanuk bir uyku” bashkli iki yazida, Batcilarin biitiin istekleri soyle
stralanmugtir. Bu istekler Atatiirk’iin ilke ve inkilaplan ile kargilagtirildhgin-
da kendisini pek ok etkiledigi anlagiimaktadur.

1. “Biitiin gehzadelerle veliahdlann tedris ve terbiyelerine son derece
dikkat edilecek, zencilerin ve harem agalanmn aptalca telkinlerine nihayet
verilecek, genc gehzadeler umumiyetle orduya sokulup orada terakki ede-
cekler.”

2. “Padisahin tek bir zevesi olacak, cariye istifrag etmeye hakki olma-
yacakur.” '

3.. “Fes kamilen def edilip yerine yeni bir serpus kabul olunacaktr.”
4. Bu madde yerli mallarinin kullanulmast ile ilgili.

5. “Kadmlar diledikleri tarzda giyinecekler, yalmz israf etmeyecekler-
dir. Polisler, softalar ve arabaci makulesi kimselerle kiilhanbeyler kadinla-
rin giyimlerine katiyen miidahale edemeyeceklerdir. Seyhiilislim efendiler
de carsaflara dair beyannameler imla ve imza etmeyeceklerdir. Polisler ka-
dinlann igine, ancak ve ancak miinasebetsiz ve adab-1 umumiyeyi muhil
shvalde miidahale ve bu vazifeleri biiyiik bir nezaketle ifa edeceklerdir.
Kadmlar, vatanin en bilyiik velinimeti sayilarak kendilerine erkekler tara-
findan o yolda hiirmet ve riayet gosterilecektir.”

6. “Kadimlar ve geng kizlar, Misliiman Bognak ve Cerkezlerde oldugu
gibi, erkekten kagmayacaklardir. Her erkek goziiyle gordugii, tetkik ettigi,
begendigi ve setigi kizla evlenecektir. Gériiciliik Adetine son verilecektir.”

7. “Kuzlar igin diger mekteplerden bagka bir de tibbiye mektebi acila-
cakar.”

8, “Birer tembellik yuvasi olan biitiin tekkeler ve zaviyeler ilga oluna-
rak varidat ve tahsisatlan kesilip maarif biitgesine ildve edilecektir. Baba-
dan kalma birkag beylik kelime ve tabirle “hu, eyvallah erenler” den iba-
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ret sozlerle simdiye kadar halki fikren ve ilmen zarara sokanlara hicbir sey
verilmeyecek, kendileri galigip kazanmaya mecbur tutulacaktir. Bunlardan
ifiiriik¢iilik edenler, kalleslikle Gtekini berikini dolandiranlar cezaya carp-
tirilacaklardir.”

9. “Butlin madreseler ilga edilecektir. Siileymaniye Medresesi yerine
Collége de France tertibinden bir ultim-u edebiye medresesi yapilacag gi-
bi Fatih Medresesi yerine Ecole Politechnique tarzinda diger bir medrese-i
aliye vucuda getirilecektir.”

10. “Sanik sarmak ve cilbbe giymek yalniz ulema-y: kirama tahsis edi-
lecek, mekatibi liyei diniyeden gahadetnamesiz olanlar, tefsir ve hadis-i
serif gibi sair din bilgilerinden haberi olmayanlar bu kisvelere biiriinerme-
yeceklerdir.”

11, “Evliyaya nezirler yasak edilecek, bu gibi teberrular Donanma ve
Miidafa-i Milliye Cemiyetleri kasalarina girecektir.”

12, Madde Ufiiriikgiiliigiin yok edilmesiyle ilgili.

13. “Ahalinin ser’i serife mugayir baz itikatlar1 tashih olunacakur.
Mesela softalarin ve cahil seyhlerin séyledikleri “Canim, diinya fani degil
mi ya? aza kanaat edip cem-i mal etmeyiniz, Ahirette o altinlar hep deri-
nize yapisacaktir.” gibi herzelere ve maskaraliklara kimsenin inanmamasi,
bilakis, israf etmemek sartiyla caligip kazanmas, zengin olmas: ve para
sarf etmeye aligmasi temin olunacaktir, Binalarin fistiine asilan “Ya hafiz”
levhasi altina bir de herhangi bir sigorta kumpanyasinin levhasi asilacak
ve yangindan kurtulmak igin bundan béyle hep kagir ev yaptinlacaktir.”

14. “Her mahallede mektebe gitmemis veya gidememis yashlar icin
ameli (yani agizdan 6greten) mektepler acilacaktr.”

15. Maddede; Osmanlicanin oldugu gibi korunmas i¢in bir sozliik
yazlmas: ve dilin Arapca ve Farscanin yaninda Tiirkceye karsi da koruna-
rak meveut oldugu gibi kalmas: isteniyor. '

16. Maddede; Osmanlilarin dzel tegebbiiscli olmalan ve hiikiimet ile A

yabancilardan fazla bir sey beklemeyerek kendi islerini kendilerinin yap-
malar: isteniyor.

17. “Arazi ve Evkal kanunlarindan baglanarak biitiin kanunlar islah
edilecektir (Igtihat mecmuasi, Sayi. 55-57)". “Garpeilarmn ... negriyatma ve
miinakasalarina bakilirsa bu programa su birka¢ maddenin de kanlmas:
lazim gelir:”
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18. “Seri mahkemeler ilga ve nizami mahkemeler 1slah edilecektir™.

19. “Mecelle ilga veya o derecede tadil edilecektir.”

20, “Meveut elifba-yi Osmani aularak yerine Latin harfleri kabul edi-
lecektir.”

21, “Avrupa kanun-u medenisi kabul edilerek bugunkii evlenme ve
boganma sartlart tamamiyla degistirilecektir. Birden fazla kadinla evlen-
mek ve bir sozle kar bosamak usulleri kalkacakur” 10,

AR

Bir garpginin rilyas: seklinde yaymnlanan ve beyanname niteligi tagi-
yan bu yaziya daha sonra Tiirkiye Cumbhuriyetinde yapilan iglerle olan
biiyilk benzerligi nedeniyle bu kadar genis yer verdik. Yukaridaki madde-
ler Atatiirk’iin yetigtigi fikir ortamunda da savunulmakta olan gorisler
olup; bu goriigler ile Atatiirk’in yaptiklan arasmdaki benzerlik nasil bir
etkilesimin oldugunu gostermektedir.

3. ATATURIK’UN DIN VE LAIKLIK ANLAYISI

Atatiirk; dini, toplumun devamim saglayan bir unsur olarak gérmekte
ve gereklilifine inanmaktadir. Bu konuda goyle sGylemistir:

“Din liizumlu bir miiessesedir. Dinsiz milletlerin devamma imkan
yoktur. Yalmz gurasi var ki din, Allah ile kul arasindaki baghliktir. Softa
smifinm din simsarhigna miisaade edilmemelidir. Dinden maddi menfaat
temin edenler igreng kimselerdir. fste biz bu vaziyete muhalifiz ve buna
miisaade etmiyoruz. Bu gibi din ticareti yapan insanlar saf ve masum hal-
lamizi aldatmiglardir. Bizim ve sizlerin asil miicadele edecegimiz ve ettigi-
miz bu kimselerdir” ',

Atatiirk, Islam dininin biiylikligiine de inanmigti. Bu konuda soyle
konugmustur: ‘

“Bizim dinimiz en makul ve en tabii bir dindir ve ancak bundan do-
layidir ki son din olmustur. Bir dinin tabii olabilmesi igin akla, fenne, il-
me ve mantiga uymas: lazimdir. Bizim dinimiz bunlara tamamen uygun-

dur’ 2, i

10 Peyami Safa; @.g.e., 5.33-33. :

11 Utkan Kocatiitk, Atatirk’in Fikir ve Diigiinceleri, Turhan Kitapevi, Ankara, 1984,
5.193.

12 A ratiirkin Soylev ve Demegleri, Cilu: 1, Toplayan: Nimet Unan, Tiirk Inkilap Ta-
rihi Ens. Yay. 2. Basim, 1959, s. 90,
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Boyle diigtinen Atatiirk acaba ne igin Tlrkiye'yi Hik bir devlet haline
getirdi sorusuna iki gikli cevap verilebilir:

a. Milli bir devlet kurabilmek igin.
b. Ulkenin ¢agdas uygarlik seviyesine cikabilmesi icin.

a. Milli Devlet Kurulmasi Agisindan:

Fransiz Ihtilili'nden sonra geligen milliyet¢ilik fikri biitin diinyaya
yayilmug ve her yerde milliyetgi ayaklanmalar cikmisti, Gok uluslu impara-
torluklardan olan Osmanh Imparatorlugu ise bu hareketler karsisinda
blitiinliiginii koruyabilmek igin careler aramaktayd:, Baglarda denedigi
Osmanlilik uygulamas tutmayip da Hristivan unsurlar birer birer koptuk-
tan sonra, hi¢ olmazsa Misliiman unsurlar elde tutabilmek amaciyla Ha-
lifelik makamint da kullanarak Islimalik uygulamasina gecti. Burada ileri
stirlilen goriis milliyetlerin bir Snemi olmadif tiim Miislimanlar'm, Hz.
Muhammed’in timmeti olarak bir devlet catis1 altinda birlesmeleri gerekli-
ligi idi. Yapilan biitlin propagandalara ragmen bu da tutmadi ve 1.
Diinya Savasi sirasinda ordularumz Miisliiman Araplar tarafindan arka-
dan vuruldu,

Ancak, halife unvanina sahip Osmanh Padigahi, bu unvanni kullan-
makta ve butiin Ummet-i Muhammet’i birlige cagurmaya devam ediyor-
du. Dini duygulan kuvvetli, Halife’yve bagh Anadolu insanina milli duygu-
lar unutturulmus, 6nce Osmanhaihk sonra da Islimalk pesinde kogturul-
mustu. Bu maceralarin faturas da hep kendisine yiiklenmisti.

Atatiirk bu konuda séyle diyor:

“Efendiler, vatandaglarimizdan, dindaglarimizdan ve hemsehrilerimiz-
den her biri dimaginda bir mefkiire-i aliye besleyebilir. Hiirdiir, muhtar-
dir. Buna kimse karisamaz. Fakat bu miinasebetle sunu derim ki: Biyiik
hayaller pesinde kosan, yapamayacaguniz geyleri yapar gibi goriinen sah-
tekdr insanlardan degiliz. Simdiye kadar biylik ve hayali seyleri yapma-
dan yapmig gdriinmek yiiziinden biitiin diinyanm husumetini celbettik.
Biz panislimizm yapmadik, belki yapiyoruz, yapacagiz dedik. Diismanlar
da yaptrmamak igin bir an evvel sldiirelim dediler. Panturanizm yapma-
dik, yapiyoruz, yapacagiz dedik ve onlar da yine oSldirelim dediler. Bitiin
dava bundan ibaret.
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Biz boyle yapmadifimuz ve yapamayacagimiz mefhumlar tizerinde ko-
sarak digmanlarimzin {izerimize olan tazyikatin tezyit etmekten ise hatt1
hatibe, hattt mesrua riicu edelim, haddimizi hilelim” 2,

Atatiirk haddimizi bilelim derken; akhmizi bagimiza toplayalim bize,
Anadoluda yasayan Tiirk milletinden baska hi¢ kimseden hayir gelmez
demektedir.

Birinci Diinya Savasi sonrast parcalanan Osmanl: Imparatorlugunun
yerine aritk milliyet esasina dayanan bir devlet kurmak sart olmugiu. An-
cak bunu saglamak kolay degildi. Milli Miicadele sirasinda Atatiirk Tiirk
milletini miicadeleye gagirirken, halife-padisah Miisliimanlart boyun- eg-
meye ¢agiriyordu. Bilindigi gibi Milli Miicadele yillarinda, Atatiirk istan-
buldan verilen fetvalarla dliime mahkim edilmiy bunun sonucunda da
Ankara ile Istanbul arasinda bir fetvalar savasi meydana gelmisti. Burada
Atatiirk de dini kullananlara karst aym gekilde cevap vermisti. Ancak bu-
na mecburdu. Ciinkii, heniiz milli duygular gelismemis dindar bir millet
ancak bu sekilde miicadeleye inandirlabilirdi.

Atatiirk, Milli Miicadele icinde ve sonrasinda milleti Urnmet olmaktan
gkarip Tiirk milleti haline getirmek icin gabalar sarf etmis, bunun igin
ileride ele alacafimiz inkilaplarim yapmus, Tirk dilini, tarihini aragtiracak
kurumlar kurarak milli deviet olmarun iki temel unsuru ortak dil ve tarih
duygusunu milletine vermeye galigrmsgir.

Bu konuda Ozer Ozankaya sunlar séylemistir:

“Mustafa Kemal’e gelinceye degin hig¢ kimse Osmanhligin ve teokratik
donemin artik bir imparatorlugu yasatacak bir bag olarnayacagimi géreme-
migtir. Ornegin 19. yiizy1l sonrasi snde gelen Osmanh aydinlarmdan unli
dilci Semseddin Sami, Kamus-u Tirki’nin “millet” maddesinde ulus olgu-
sunu dine dayandiriyor, “Islam milleti” demek gerektigini, “Tirk millet”
demenin yanhg oldugunu, “Tlrk Gmmeti” demek dogru olacagini yaziyor-
du. Oysa Atatiirk, 1930’da Medeni Bilgiler Kitabinda el yazsiyla yazdig
{izere, dinin Tirk ulusunun kurucu iiyelerinden olmadigini, Turklerin Is-
lamliga girmeden dnce de bir ulus olarak var oldugunu, islamlign, Arap,
fran, Tiirk uluslarini bir tek ulus haline hig bir zaman getiremedigini, an-
cak Tiirklerin ulusculuk bilincini zayiflatigini yazar” ",

12 Eaver Ziya Karal, a.g.m., .27 .
4 Oger Ozankaya, Arauirk ve Ldiklik, 2. Basim, Tekin Yay, Istanbul, 1983, 5.132.

I T T T T T
I T TR B LT T AN N




488 CEMAL AVCI

b. Gagdas Uygarlik Seviyesine Ulagmak A¢isindan:

Yeni Tiirk devletinin kurucusu Atatiirk igin en biiyiik amag, kurulan
devleti Bati medeniyeti seviyesine gikararak gelecegini garanti altma al-
makti, Bunu yapabilmek icin de, egitimde, hukukta ve giinlik yagamda
yer etmig bir ¢ok alanda inkilap yapmak gerekiyordu. Giinkii biliniyordu
ki din kisbesi altinda koyu taassubun etkisinde kalan bu kurumlar zaman
gectikce - daha yaslamiyor, her tiirlii yeni admu, islahati din disi ve dine
kargi diye engelliyorlardi. Din digina gikmayi akillarindan bile gecireme-
yen padigahlann ozellikle askerlik alaninda uygulamaya koyduklari islahat-
lar bile gok biyiik tepkiler gérmiis, ayaklanmalar olmus ve padigahlar
oldiiriilmiistir. Osmanh tarihinde sonuncusu g1 Mart Vakas: olan bu
ayaklanmalar llkenin ¢agdag uygarlk seviyesinin daima daha gerisine
diigmesine neden oluyorlard..

Osmanl Devleti, yozlagmus dini gevrelerin basksiyla kapilarimi uygarh-
ga kapamig ve bunun sonucu olarak da gagin ¢ok gerilerinde kalmugt.
Oyle ki, kendi icindeki aznliklarin bile gerisinde kalmigti, Ornegin mat-
baayr Osmanli tebaasi Miisliimanlar yine Osmanh tebaasi Hristiyanlardan
yiiz yil sonra kullanmaya baglamiglardi. O da bir siirii kisitlamalarla.

Bir de kadin sorunu vard: ki, iilkenin gelismesini biiyiik dlgtide engel-
liyordu. Atatiirk bu konuda gbyle séylemigtir:

“Bir toplum, cinsinden yalmz birinin yeni gerekleri edinmesiyle yeti-
nirse, o toplum yandan fazla kuvvetsizlik iginda kalir. Bir millet ilerlemek
ve medenilesmek isterse bilhassa bu noktay: esas olarak kabul etmek mec-
buriyetindedir” %,

Atatlrk, kadinin en biiyiik gérevi olan analik gérevini yerine getirebil-
mesi i¢in dahi iyi egitim gérmesi geregine inaniyordu:

“.. Kadinlanmizin umumi vazifelerde izerlerine diigen hisselerden

baska kendileri igin en ehemmiyetli, en hayirl, en faziletli bir vazifeleri de
iyl anne olmaktir. Zaman ilerledikce ilim gelsitikge, medeniyet dev adim-
laniyla ylirlidiike, hayatin, asnin, bugiinkii gereklerine gére evlat yetigtir-
menin giicliiklerini biliyoruz. Analann bugiinkii evlatlarina verecegi terbi-
ye eski devirlerdeki gibi basit degildir. Bugiiniin analan icin gerekli Gzel-
likler tagiyan evlat yetigtirmek, evlatlarini bugiinkii hayat icin faal bir uzav
haline koymak, pek ¢ok yliksek dzelligi sahislarinda tagrmalarna baghdir.

Y Atatirk’iin Baghca Nutuklart (1920-1938), Derleyen Herbert Melzig, Istanbul,
1942, 595,
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Bu sebeple kadinlarimiz, hatta erkeklerden daha ¢ok aydm, daha ¢ok fe-
yizli, daha fazla bilgili olmaga mecburdurlar. Eger hakikaten milletin ana-
s1 olmak istiyorlarsa boyle olmalidirlar” .

Bu diisiincedeki Atatiirk, 1936'da Tlirk Medeni Kanunu ile Tiirk ka-
dmma erkepiyle birlikte toplum hayatina katilma hakkim vermigtir. Onu
erkegiyle egit hale getirmigtir.

Bir toplumun topyekiin ¢agdaslagabilmesi icin tabii ki en biiyiik rol
egitime diigiiyordu. Egitimsiz bir toplumun yiikselebilmesi diigliniilernez.
Osmanh Devletinde egitim kurumlan uzun bir siire dinin tekelindeydiler,
Tanzimatla birlikte batili manada egitim kurumlari da kurulmussa da, bu
egitimde ikilik yaratmgt. Dini efitim kurumlar olan medreselerin yanin-
da mektepler yer aliyordu.

iki tiir kurumda, iki ayn kafaya sahip insan yetistiriliyordu. Bu top-
lumda biiyiik gatiymalarin dogmasina ve Tanzimatin basarisizlikla sonug-
lanmasina yol acti.

Hukuk alaninda da durum bbyleydi. Seriye Mahkemelerinin yamnda
kurulan Nizamiye Mahkemeleri de kendinden bekleneni verememiy ikiligi
artirmigts. '

Giinliik yasamda kullamlan kilik kiyafetten takvime, olceklerden egi-
timde kullamlan harflere kadar her ey din tesiri altindaydi ve bunlar
{ilkenin ¢agdis kalmasina neden oluyorlardi. Iste bunlarin degigtirilmesi
icin laik bir devlet kurmak gerekiyordu.

% ¢8'i Miisliiman olan ve hurafelerle, tutuculugu Miislimanhgmn bir
parcast olarak kabul edip benimsemis bir iilkede laik diizen getirmek tabii-
ki kolay degildi. Bu zamam geldikge ve sirastyla yapmak gerekiyordu.

4. LAIKLIK iLKESININ UYGULANISI VE TEPKILER

a. Laiklik [lkesinin Uygulamst:

Aragtirmamizin girig kisminda da belirttigimiz gibi, laiklik ilkesi Tirk
Inkilabinin genel dzelligidir. Laiklik, suurlu bir Tiirklitk bilinci, geligtirme
ve ¢agdaslasma hareketidir.

Bu hareket evre evre, zamani ve sirast geldikee geligtirilerek devlet,
hukuk ve dgretim sisternimizin Jaiklestirilmesiyle tamamlanmustir.

15 Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri I, a.g.e., s.151-152,
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1921 yihnda kabul edilen Anayasa ile egemenlik kayitsiz sartsiz mille-
te verilmigti. Boylece ylizyillardir Tanriya ait oldugu kabul edilen egemen-
lik ilk defa olarak millete veriliyordu. Bu laiklik hareketinin ilk evresiydi.
Daha sonra 1922’de Saltanat kaldirilmus, 1923’de Cumbhuriyet ilin edilmis
ve nihayet 1924’de Hildfetin kaldimlmasiyla dinin devlet hayatinda bir
fonksiyonu kalmamugti.

“Kabul edilen l4ik kurumlarin yasayabilmesinin her seyden dnce bir
ruh ve diglinily bigimine muhtag oldgunu géren kanun koyucu, kultlir
sistemimizi de, insalcil, diinyaya iliskin bir gériisle yenibagtan yogurmak
gereksinimini dumustur” ¥, ‘ '

g Nisan 1924’de devletin dininin Islam oldugunu belirten madde
Anayasa’dan kaldinlarak Anayasa laiklestirildi. Hukukun laiklegtirilmesi
konusunda en 6énemli adim. 1926 Medeni Kanunu’nun kabuliidiir. Isvigre
medeni kanununun Tiirk toplumuna uyarlanmas: seklinde uygulanan bu
Kanun, toplum hayatini giiniin sartlarina gére dizenliyor, kadin ve erkegi
esit bireyler haline getiriyordu.

Medeni Kanun’dan dnce ve sonra, hukuku laiklestirme yaninda, bagka
degisiklikler de yapildi. 8 Nisan 1924’de Seriyye Mahkemelérine son veril-
mesi, Yargitaymn Seriye Dairesi’nin kaldinlmasi, 10 Nisan 1928’de Devlet
Bagkans'nmin ve milletvekillerinin yeminleri ile Mahkeme 6niindeki yemin-
lerin laiklestirilmesi bu arada sayilabilir . Cumhuriyet déneminin Hukuk
Inlalaby, 8 Mayis 1928’de Borglar Kanunu'nun 19 Mayis 1928'de Ticaret
Kanunu'nun 1 Temmuz 1928'de Ceza Kanunu’nun yuriirliige girmesi ile
devam etti. Daha sonra, yeni Hukuk ve Ceza Muhakemeleri Usulii Ka-
nunlar ile Icra ve Iflis Kanunu yurtirliige girdi ¥,

Cumhurbagkan: olmasaydim, Milli Egitim Bakam olmak isterdim di-
yen Atatlirk, daha Kurtulus Savagi sirasinda egitim {izerinde énemle dur-
maya baglamisti. Bu ilginin sonucu olarak 3 Mart 1924’de kabul edilen

7 Hisamettin Unsal, “Laiklik ve Atatiirk’iin Laiklik Politikas”, 100. Yi Atatirk
Konferanstary, Enerji ve Tabii Kaynaklar Bak. Ankara, 1981, s. 160.

' Milletvekillerinin yeminleri 1924 Kanunu Esasi'sinde “Vatan ve Milletin saadet
sclimetine ve Milletin bilakaydiigart hakimiyetine mugayir bir paye takip etmeyecefime ve
Cumbhuriyet esaslarnina sadakatten aynimayacagima Vallahi” seklindeyken 10.4.1928'de
“Vatan ve Milletin saadet ve seldmetine ve Milletin bilikaydiigart hakimiyetine mugayir
bir gaye takip etmeyecefiime ve Cumhuriyet esaslanna sadakatten ayrilmayacagima namu-
sum lizerine sz veriyorum” geklinde degistiriimigtir, (Bekir Sitkn Yalgm, Ismet Géniilal,
Atatiirk Inkiddbs, Kiiltiir ve Turizm Bakanhif Yay; Ankara, 1984, 5.356.)

19 Tuthan Fevziogls, a.g.e., 5.202.




e e e [ SR

ATATURK DIN VE LAIKLIK 491

Tevhidi Tedrisat Kanunu ile Mektep ve Medrese ikiligine son verildi, Egi-
timde birlik saglandi. Bu arada Seriye ve Evkal Vekaleti de kaldirilmugti.

Laiklik hareketinin, toplumsal yasamda yeri olan ve diger yapilanlari
destekleyerek iilkeyi ¢agdaglasma yolunda ileri gotiireek diger adimlarimda
soyle siralayabiliriz. Tekke ve Zaviyelerin kapatilmasi (1925), Sapka ve Ki-
yafet Inkilab (1925), Harf inkilabr (1928), Saat ve Olciilerin degigtirilmesi
(1925).

Biitiin bu geliymelerin sonunda zaten laik bir hiiviyet alan Anaya-
sa’da yapilan bir degisiklikle 5 Subat 1937'de Laiklik flkesi Anayasa’ya
girdi.

b. Tepkiler:

Daha oncede belirttigimiz gibi, laiklik uygulamasi evre evre gelisti. 11k
uygulamalardan bu igin ne kadar kokli oldugunu anlayamayan tutucu
cevrelerden gelen tepkiler genellikle kigisel ve bz kaliyordu. Fakat halife-
ligin kaldirlmas olayn ne kadar genis kapsamli oldugunu ortaya cikards.
Artk kendilerini iyice tehlikede hisseden, dini ¢kar gruplan kitleleri
brgiitleyerek ayaklanmalara yol agtilar. '

Biiyiik kapsamli ilk tepki 1924 yilinda kurulan Terakkiperver Cumhu-
riyet Firkasimin yaratu§l ortam iginde meydana geldi. Yeni Tirk devleti-
nin idare ve yonetim sekline kargi olan tim gruplan biinyesinde toplayan
bu parti: “Parti dini diigince ve inanglara saygilidir” parolas: ile dini istis-
mar ediyor ve yonetimi din diigmani gosteriyordu.

Bu ortamda meydana gelen Seyh Sait ayaklanmas kanh bir sekilde
bastiriidi, Olaylarla ilgisi gorilen Terakkiperver Cumbhuriyet Partisi de ka-
patildi.

1925’de memurlarin gapka giymesi karvarina karsi da olaylar gikmis
sapka giymeyi kafirlik sayanlara karsi kuvvet gonderilerek olaylarin 6nu
alimabilmigtir.

Laiklige kars;t tepkilerin en iiziictlerinden biri Menemen olayidir.
Naksibendi tarikatinca diizenlenen olayda Tegmen Kubilay sehit edilmigti.
Olay hemen bastinlmug ve 3 Ocak 1g931°de General Mustafa Muglah Di-
van-1 Harbinde yapilan durugma sonunda 24 kisi asilmugtir.

5 Subat 193’de Bursa’da Tiirkce ezana kargi gosteriler olmug fakat
olaylar biiylimeden énlenebilmistir.
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Bu olaylardan sonra da, Laiklik Ilkesi, zaafa ugratilmaya cabsilmstir.
Tiirk Inkilabinin temeli olan bu ilkenin korunmast kanunlarla saglanmak-
tadir. Tabii ki bu kanunlarin iglemesi 6nce onu uygulayanlann laik
diislincede olmasina baghdir.

SONUG

Sonug olarak sdylemek gerekirse, Atatiirk’iin laiklik politikasi, fertlerin
dini inanglarina hig karismamakia ancak devleti dinden ayri tutmaktadr.

Ulkemizde laiklik [lkesine iki agidan gereksinim duyulmugtur.,

1. Ummet olmaktan cikarak millet olmak ve milli birlik-beraberlik
duygusuna kavugmak,

2. Cagdas diinya medeniyetine ulagmak.

“Tarihsel gelisim i¢inde, siyasal modernlesmenin 6n gart sosyal eko-
nomik geliymedir. Ancak bu yeterli degildir. Ekonomik modernlesmeye gi-
rigi, Tirkiye kadar eski olan bazi Ortadogu tilkelerinde (Masir, fran) siya-
sal kurumlagmalarin ve ideolojinin iilkemizdekine gore ¢ok daha geri
diizeyde bulundugunu ve nihayet aksakliklarina ragmen Tiirk demokrasisi
diizeyinde bir demokrasinin bu ilkelerde heniiz bulunmadigini géz éniine
getirdigimizde 20. yy baginda Tirkiyenin degismekte olan sosyal yapIsInin
laik devrimlerinden etkilenip ydnlendigi agiktir... 19. yy dan beri degisme-
ye baslayan ve bu degigimin sancilarini geken Tiirk toplumunda laiklik ve
onunla bir biitin meydana getiren devrimlerin, sosyal-siyasal geligmeyi
hizlandina etkiler yapuklarimi gérityoruz” 20,

Laiklik ilkesinin uygulanmasinda inis-cilaslar olsa da iilkemizin bek-
lentileri yerine getirilmis ve getirilmektedir.

Ulkemizin icinde bulundugu bu giinki durum da gdstermektedir ki
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin gelecegi ancak Atatiirk Ilke ve Inkilaplarma sika
sikiya sarilmakla garanti altina alinabilir.

? flber Ortayli, “Osmank Devletinde Laiklik Hareketleri Uzerine”, Tiirk Sivasal Ha-
yatrun Gelisimi, Beta Basim Yayim Dagitim, Istanbul, 1986, 5.168.
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